


Pointiert, den jeweiligen Kontext reflektierend, werden
Tendenzen und Trends der beruflichen, allgemeinen und
politischen Erwachsenenbildung quasi seziert und einer
scharfen Kritik unterzogen. Ausgangspunkt und als
durchgehendes Thema mit Variationen zu verstehen ist
Ahlheims Auseinandersetzung mit den zunehmenden
Okonomisierungs- und Instrumentalisierungstendenzen,
denen die Erwachsenenbildung/politische Bildung ausge-
setzt ist. Deren damit einhergehende Funktionalisierung
wird auf bildungspolitischer Ebene argumentativ mit der
unumganglichen Reaktion des Bildungsbereichs und der
Individuen auf die Globalisierung begriindet. Ahlheim
geht in den verschiedenen Beitragen diesen Argumenten
nach und demonstriert Folgen, die die Funktionalisierung
der Erwachsenenbildung/politischen Bildung in Bezug auf
das Teilnahmeverhalten haben und setzt sich vor diesem
Hintergrund kritisch mit der Frage der Aufgaben und des
gesellschaftlich begrindeten Nutzens der Erwachsenen-
bildung auseinander. Ahlheim formuliert diese Kritik als
dezidierter Vertreter eines kritisch-theoretisch begriinde-
ten erziehungswissenschaftlichen Ansatzes, in deren
Folge er sich mit dem herrschenden wissenschaftlichen
.Mainstream” der Erwachsenenbildung auseinander-
setzt, dem er eine fahrlassige Aufgabe der urspriinglich
gesellschaftlich begrindeten Ziele der Erwachsenenbil-
dung und politischen Bildung unter Marktgesichtspunk-
ten vorwirft: , Offenkundig ist, daB der Inhalt politischer
Bildung unwichtig ist und die Frage nach dem Bildungs-
begriff sich schon gar nicht mehr stellt. Erfolg und Wir-
kung, auch politischer Erwachsenenbildung, werden am
okonomischen Ertrag festgemacht, in den Kategorien von
Markt und Dienstleistung, von Angebot und Nachfrage,
von meBbarem Input und meBbarem Output. Und die
didaktisch spannende Frage nach der - mittelfristigen
und langerfristigen Wirkung politischer Erwachsenenbil-
dung - wird gar nicht mehr gestellt” (S. 50).

Konkret wird Ahlheims Kritik bspw. in dem Aufsatz , Un-
gleichheit und Anpassung. Die ,Modernisierung’ der
Weiterbildung” (2004), der die vorherrschende Tendenz
der Okonomisierung der Weiterbildung unter dem An-
spruch einer notwendigen Anpassung an die Modernisie-
rung der Gesellschaft diskutiert. Ahlheim macht es sich
zur Aufgabe zu zeigen, wie sich durch diese scheinbar
notwendigen Adaptionsprozesse der Bildungsbegriff in
der Weiterbildung nicht nur in der Praxis, sondern auch

in der wissenschaftichen Diskussion
fluchtigt und wie , auch in der politisch
bildung das Gangige, AngepaBte, Affir
dominant wird” (S. 34). :
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Erwachsenenbildung und der politischen Erw
bildung. Ahlheim kritisiert scharf die aktuell
den Begriff der Bildung im Sinne von Aufklarus
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Die weiteren Aufstze variieren dieses Thema,
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der politischen Klasse und in der Medienéffe!
(..) einen sehr weitreichenden Grundkonsens, der sid
vom Gedanken einer ndtigen, gerechten, wenigster
gerechteren Verteilung von Besitz, Vermdgen, Wohls
verabschiedet hat. Er bringt statt dessen Partizip
onschancen und Beteiligungsmaglichkeiten einer Z
bzw. Birgergeselischaft ins Spiel und vernachlassigt
dabei straflich den — nicht nur nach streng material
schem Standpunkt - zentralen Zusammenhang eben
von dkonomischer, gesellsdnafthdnerundpoihﬂuﬁil—
habe“ (S. 57).
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Wadhrend die meisten Beitrdge des Bandes tiberarbeitete
Vortrdge sind, die zu unterschiedlichen Anldssen bei Ta-
gungen gehalten wurden, weshalb Stil, Diktion und in-
haltliche Darstellung auf ein unter Umstanden fachfernes
Publikum Ricksicht nehmen, ist Ahlheims Abschiedsvor-
lesung in Teilen anspruchsvoll geschrieben. Der inhaltliche
Grundgedanke, seine Kritik an der aktuellen unkritischen
bis angepassten Haltung der meisten wissenschaftlichen
Vertreter der Erwachsenenbildung/politischen Bildung,
bleibt bestehen.

Die Vorlesung, in deren Mittelpunkt eine Auseinanderset-
zung und Interpretation von Theodor W. Adornos und
Hellmut Beckers 1969 im Hessischen Rundfunk gefiihrten
Gesprachs Uber die Chancen und Mdglichkeiten einer
Erziehung zur Mindigkeit steht, ist, biographisch gese-
hen, ein fur Ahlheim folgerichtiger Inhaltsbezug. Geht es
Adorno und Becker doch darum auszuloten, unter wel-
chen Bedingungen eine Erziehung zur Miindigkeit mog-
lich ist - dass sie ndtig sei, wird von beiden Gespréchs-
partnern unter Ruckgriff auf Immanuel Kant ohne Wenn
und Aber einleitend festgestellt. Gegentibergestellt wird
die Forderung nach Miindigkeit im Sinne der Aufklarung
mit der Tendenz, in der Schule, der Ausbildung am
Arbeitsplatz und der beruflichen Weiterbildung , Formen
der Unmundigkeit [zu] perpetuieren” wie es Becker
formuliert (S. 11).

Ahlheim stimmt dieser Ausgangsdiagnose zu und bezieht
sie auf den heutigen Zustand von Aus- und Weiterbil-
dung, indem er sich kritisch mit den mittlerweile propa-
gierten verschiedenen Formen subjektorientierter Qualifi-
zlerungsansatze auseinandersetzt. Ihnen ist zwar einer-
seits die Moglichkeit der Entwicklung von Mindigkeit
inhdrent, andererseits aber sind sie, so Ahlheim, auch
durchaus instrumentalisierbar: ,Der Fortschritt birgt die
Gefahr neuer Unfreiheit in sich, ohne daB sich solche
neue Unfreiheit leicht zu erkennen gabe” (S. 12).

Der Vortrag setzt sich im weiteren Verlauf mit den Kriti-
kern Adornos auseinander, die ihm vorwerfen, mit dem
Vortrag , Erziehung nach Auschwitz” Erziehung triviali-
siert zu haben (S. 19). Ahlheim hélt dieser Kritik eigene
Forschungsergebnisse zur Bildung von Vorurteilsstruktu-
ren in der friihkindlichen Sozialisation und ihre Auswirkun-
gen im Erwachsenenalter entgegen und bestatigt Adornos
Einschdtzung, dass sich Erziehung zur Mindigkeit, Auto-
nomie und Aufklarung immer auf Kinder und Erwachsene

bezieht. Denn, so Adoro: , Erziehung ware sinnvoll tiber-
haupt nur als eine kritische Selbstreflexion” (5. 23), um
dadurch die , Kraft zur Reflexion, zur Selbstbestimmung
und zum Nicht-Mitmachen” zu erlangen (S. 24).
Ahlheim stimmt abschlieBend Adorno zu, der die Not-
wendigkeit, ein solches Bewusstsein zu entwickeln, als
Aufgabe der Erwachsenenbildung definierte: , Eine we-
sentliche Funktion der Erwachsenenbildung ist die Auf-
Kldrung. Der neue Aberglaube, mit dem sie es zu tun hat,
ist der an die Unbedingtheit und Unabanderlichkeit des-
sen, was der Fall ist. Dem beugen sich die Menschen, als
waren die Ubermachtigen Verhéltnisse nicht selber Men-
schenwerk" (S. 31).

Der kurze Band mit der Abschiedsvorlesung Klaus Ahl-
heims und einigen bisher unveroffentlichten Beitragen
wird sicherlich auf ein geteiltes Echo seiner Leserinnen
und Leser stoBen: Diejenigen, die seine Meinung nicht
teilen, werden ihn entweder ignorieren oder dagegen
polemisieren —auch Ahlheim ist davon nicht frei, wenn er
Vertreter der Zunft vorfiihrt. Diejenigen, die seine Ansich-
ten teilen, werden den Analysen zustimmen, vielleicht
aber nicht immer den in den Beitragen angelegten und
beabsichtigten Polarisierungen folgen. Trotzdem ist es
wichtig, dass der Offizin Verlag die Veroffentlichung un-
terstltzt hat, da entsprechende kritische Standpunkte in
der Debatte um Sinn und Zielsetzungen der Erwachse-
nenbildung/politischen Bildung zurzeit eher riicklaufig
sind und eine hierin angelegte mégliche konstruktive,
inhaltsbezogene weiterfihrende Debatte durchaus wiin-
schenswert ware. Christine Zeuner, Hamburg



