]
pem Band Politik und Verantwortung liegen die Vortrage der internationalen Tagung
Hannah Arendt: Politics and Responsibility« vom 10. November 2002 in London zu-
grunde. Auch dort ging es darum, an das Erscheinen von Arendts Hauptwerks The
[),r-fgms of Totafftariqnfsm (»Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft«) vor 50
Jahren zu erinnern. Uberschattet vom antisemitischen Terroranschlag des 11. Sep-
-ember 2001 in New York, zieht sich eine Frage leitmotivisch durch die hier vorliegen-
den Beitrage: Mub nach dem Ende des Totalitarismus des 20. Jahrhunderts von ei-
sem neuen, islamistischen Totalitarismus gesprochen werden? Inwiefern lassen sich
Hannah Arendts Erkenntnisse zur Deutung aktueller totalitarer Gefahren anwenden?

Um die Aktualitat von Arendts Denken zu dokumentieren, stellen die Herausge-
herinnen zwei ihrer zentralen Aufsatze an den Beginn des Bandes: »Uber das Wesen
des Totalitarismus. Ein Versuch zu verstehen« (S. 15 ff.) und »Die Menschen und der
Terror« (S. 53 ff.). Die Texte befinden sich im Nachla® Hannah Arendts in der Library
of Congress in Washington und stammen aus der ersten Halfte der 1950er Jahre.

Fir Arendt ist der Totalitarismus »die radikalste Verneinung der Freiheit« (S. 15)
und bedeutet den »Zusammenbruch der gesamten Moralordnung«, das »Zerbrechen
des gesamten Korpus jener Gebote und Verbote, der traditionell die grundlegenden
Vorstellungen von Freiheit und Gerechtigkeit in Begriffe sozialer Beziehungen und
politischer Institutionen iibersetzt und sie verkorpert hatte« (ebd.). Ein wesentli-
ches Element des Nationalsozialismus wie auch des Stalinismus war der Terror. Der
schrecklichste Aspekt des Terrors besteht fiir Hannah Arendt darin, »dab er die Macht
hat, vollkommen vereinzelte Individuen aneinander zu fesseln, und dab er diese Ein-
zelnen gerade dadurch noch weiter isoliert« (S. 47). Terror ist demnach eine »Le-
bensweise, bei der die auberste Ohnmacht des Einzelnen selbstverstandlich ist, und
die fiir den Einzelnen nur entweder den Sieg oder den Tod vorsieht« (S. 48).

Die Orte totalitirer Herrschaft sind die Konzentrations- und Vernichtungslager,
denn dort wurden Menschen nicht nur ermordet, sondern wurde »Spontaneitat als
menschliche Verhaltungsweise« abgeschafft, um ~Menschen in etwas zu verwan-
deln, was noch nicht einmal ein Tier ist, namlich ein Biindel von Reaktionen« (S. 60).
Letztendlich ist totalitarer Terror nicht mehr Mittel zu einem Zweck, sondern »das
wirkliche Wesen dieser Herrschaft« (S. 62). An die stelle des mosaischen Totungs-
verbotes treten dessen Aufhebung und die Abldsung durch das Gesetz des Totens,
das, so Arendt, bei absoluter Herrschaft des Totalitarismus iiber alle Menschen fort-
besteht.

Ausgehend von der Erkenntnis, dab fir Hannah Arendt die Shoa zum zentralen
Moment ihres gesamten Werkes wurde, beleuchtet Margaret Canovan (Keele/GB)
deren Uberlegungen zum Verhaltnis von Politik und Verantwortung und stellt heraus,
daB fiir Arendt erst durch das Handeln Verantwortung entsteht. Als Mitglieder eines
politischen Gemeinwesens tragen wir Verantwortung fur Handlungen und Ereignisse,
so Canovan, »sogar wenn wir sie nicht kontrollieren oder nicht einmal antizipieren
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konnen« (5. 69). Nancy Fraser (New York) versucht, Hannah Arendts To'Fglitarismus-
theorie auf die Gegenwart zu projizieren; sie beschreibt zwei -quasi-totalitare- Tenden-
zen am Anfang des 21. Jahrhunderts: religiosen bzw. pseudoreligiosen Fundamenta-
lismus, etwa in Gestalt des politischen Istamismus. Aufgrund der Globalisierung er-
kennt sie aber auch Gefahrdungen fir die freiheitlich-demokratischen Gesellschaf-
ten: etwa dadurch, »iberall eine einzige freie Markt-Gesellschaft zu erzwingen« (S. 82),
oder in den Bemiihungen eines Regimes der ~»global governance«, zumal es offenbar
neuen globalen Institutionen an wirksamer demokratischer Kontrolle mangelt.

Richard J. Bernstein (New York) und die Herausgeberin Waltraud Meints nehmen
sich des Begriffes der Uberflussigkeit als ein Leitmotiv der Elemente und Urspriinge
totaler Herrschaft an. Sie verdeutlichen, daB es dem Wesen totaler Herrschaft im-
manent ist, Menschen in ihrer Individualitét Uberflissig zu machen, zuerst juristisch,
dann moralisch, schlieBlich korperlich. Dagegen, so Meints, setzte Hannah Arendt
ein »Konzept von Blrgerrechten, das universelle Menschenrechte politisch garan-
tiert« (S. 118). Politische Gemeinschaften zu begriinden, die das Recht, Rechte zu
haben, garantieren, erscheint in diesem Lichte als eine der groBen globalen Heraus-
forderungen unserer Zeit.

Julia Kristeva (Paris) zeigt am Begriff des -Bosen< auf, daB der Totalitarismus
menschliche Spontaneitat und Pluralitat zerstoren muB, um damit auch politisches
Handeln und politische Verantwortung zu unterbinden. Das Bose identifizierte Hannah
Arendt mit dem, was sie im Zusammenhang mit dem Eichmann-Prozef als die »Banali-
tat des Bosen«, das sich stets dem Denken verweigert, benannte. Als Gegenkonzept,
so Kristeva, forderte sie Pluralitat und menschliches Handeln im politischen Raum,
»in dem Denken als Mittel zur Unterscheidung zwischen Gut und Bose« (S. 130) dient,
um so zu einem ~»Dialog des Denkens« (ebd.) zu gelangen. Zwei sich daran anschlie-
Bende, kontroverse Beitrage von Ronald Beiner (Toronto) und Rabbiner Jeffrey Newman
behandeln Hannah Arendts Sicht auf das Verhaltnis von Wahrheit und Politik. Abge-
rundet wird dieser Band mit personlichen Erinnerungen des im letzten Jahr verstorbe-
nen Rabbiners Professor Albert H. Friedlander vom Sommer 1963, als Hannah Arendt
an der Columbia-University in New York ihre kontroversen Uberlegungen anlaBlich
des Eichmann-Prozesses vortrug.

Totalitaren, freiheitsfeindlichen, das Individuum negierenden Entwicklungen ent-
schlossen entgegenzutreten ist zweifellos eine der groBen Herausforderungen der
Menschheit auch im 21. Jahrhundert. Hierbei gehdrt Hannah Arendts Hauptwerk Ur-
spriinge und Elemente totaler Herrschaft zum theoretischen Ristzeug, das uns zur
Bewaltigung dieser Problemlagen mit auf den Weg gegeben ist.



