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Bebels ambivalente Anti-
kriegshaltung

Helmut Bley, Bebel und die Strategie
der Kriegsverhiitung 1904-1913. Eine
Studie iiber Bebels Geheimkontakte
mit der britischen Regierung und Edi-
tion der Dokumente. Mit einem Vor-
wort von Gustav W. Heinemann und
einem aktuellen Vorwort des Verfas-
sers zur zweiten Auflage. Ubersetzung
der Dokumente aus dem Englischen
von Marlies Schleissner-Beer. Offizin-
Verlag, Hannover, 2. erw. Auflage
2014, 300 S., 19,80 Euro

Die erste Auflage des Bandes er-
schien 1975. Fiir die zweite schrieb
Bley ein umfangreiches Vorwort, in
dem er die innenpolitischen Bedin-
gungen im Vorfeld des Krieges, Be-
bels Positionen im Friedenskampf,
das negative RuBlandbild der Sozial-
demokratie und deren Resignation
gegeniiber dem Krieg noch einmal re-
simiert und eine kritische Stellung-
nahme zu der von Christopher Clark
2014 ausgelosten Debatte iiber die
Entlastung des deutschen Imperialis-
mus von der Verantwortung fiir die
Auslosung des ersten Weltkrieges
formuliert.

Der Band enthilt zwei Teile, erstens
Bleys Darstellung und Analyse der
aulBenpolitischen Konzeption Bebels
und seiner Verbindung zum Foreign
Office iiber den britischen Honorar-
konsul in Ziirich, Heinrich Angst,
zweitens die Berichte von Angst an
das Foreign Office iiber seine Gespri-
che mit Bebel sowie die Korrespon-
denz von Angst mit Beamten des Fo-
reign Office.

Der Kampf um die Verhinderung ei-
nes Krieges bildete einen wichtigen
Strang in der Politik der Sozialdemo-

kratie vor 1914 und von Bebel per-
sonlich. Dieser erkannte im preuli-
schen Militarismus und in dessen so-
zialem Tréger, dem aus den Junkern
rekrutierten Militiradel, den Haupt-
kriegstreiber und in dem durch die
deutsche Hochriistung zur See forcier-
ten Gegensatz zu GroBbritannien die
Hauptgefahr fiir den Frieden. Bebel
scheute sich nicht, neben seinem 6f-
fentlichen Wirken gegen den Krieg
im Reichstag, auf Parteitagen der So-
zialdemokratie oder in seinen Wahl-
reden auch durch geheime Berichte an
das Britische Foreign Office zur
Verminderung der Kriegsgefahr bei-
zutragen. Uber den ihm befreundeten
britischen Honorarkonsul Angst in
Ziirich richtete er in den Jahren 1910
bis 1913 Warnungen vor der von der
Marine-Riistung und der kaiserlichen
Kriegspolitik ausgehenden Kriegsge-
fahr an den britischen AuBenminister
Greyl. Bebel kritisierte die britische
Regierung, dafl sie die kaiserliche
Marineriistung so nahe an den eige-
nen Riistungsstand habe herankom-
men lassen und forderte sie auf, ver-
mittels eines aufBerordentlichen Riis-
tungskredits der britischen Seeriistung
einen uneinholbaren Vorsprung zu
verschaffen, da Deutschland finanziell
beim Schlachtschiffbau nicht mithal-
ten konne. Bebel informierte das Fo-
reign Office zugleich, daB3 die deut-
sche Sozialdemokratie bei aller
grundsitzlichen  Kriegsgegnerschaft
nicht in der Lage sein werde, einen
Krieg zu verhindern. Bebel war durch
seine Mitgliedschaft im Haushalt-
sausschuB des Reichstages iiber die
finanziellen ~Zusammenhénge d§r
deutschen Riistung gut informiert. Die
britische Regierung schitzte seine Be-
richte aber nicht nur wegen ihr mogli-
cherweise nicht bekannter Staatsge-
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heimnisse, sondern vor allem wegen
des Gewichts seiner politischen Stel-
lungnahmen.

Bebel war ein entschiedener Gegner
eines Krieges zwischen Deutschland
und GroBbritannien, war aber bereit,
einen Krieg Deutschlands gegen Ruf3-
land zu unterstiitzen. Der Grund dafiir
war das Zarenreich als Hort der du-
Bersten europdischen Reaktion, waren
die Mordtaten der Zarenregierung an
den Arbeitern in der Revolution von
1905 und Bebels Befiirchtung, ein
russischer Sieg wiirde der deutschen
Sozialdemokratie alle Existenzmog-
lichkeiten nehmen.

Bleys Verdienst mit diesem Buch
reicht liber die Rekonstruktion von
Bebels gespaltener und ambivalenter
Antikriegshaltung hinaus. Der Her-
ausgeber analysiert das auflenpoliti-
sche Denken Bebels iiber Jahrzehnte
und 1dBt sich von seiner Verehrung
fiir dessen mutigen Antikriegskampf
nicht davon abhalten, dessen auf3en-
politische Konzeption riickhaltlos
kritisch zu analysieren. Bley benennt
Momente sozialimperialistischer Vor-
stellungen und deutschen GroB3-
machtdenkens, die in Bebels Denken
seit 1906 wirksam waren. Er kriti-
siert, dall Bebel die Hegemonialstel-
lung der deutschen Armee wegen der
gefihrdeten Mittellage Deutschlands
zumindest als Faktum akzeptierte
und bemingelt Bebels einseitige und
undifferenzierte  Situationsanalyse,
die zu schweren Fehleinschédtzungen
des Charakters der deutschen Au-
Benpolitik nach 1911 gefiihrt hat.
Faktisch stimmte Bebel in so wichti-
gen Fragen wie der Marokkokrise
1911, in der Verlangsamung der
Flottenriistung unter dem Druck der
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Heeresverstirkung und der Abwil-
zung von deren Kosten auf direkte
Steuern mit der Regierung Bethmann
Hollweg iiberein. Bley erklirt auf der
Basis der Dokumente, ,,da3 Bebel im
Frithjahr 1913 nicht nur die Finanzie-
rung der Heeresvorlage mitgetragen
hat, sondern auch die deutschen
Aufmarschpldne — einschlie8lich der
wahrscheinlichen  Verletzung der
belgischen Neutralitidt — geduldet hat
und mit ihm die tibrigen Mitglieder
der Fraktionsfithrung®. (121)

Bebel wollte sich in der Frage der
Landesverteidigung nicht gegen das
,junge deutsche Nationalgefiihl*
stellen miissen. ,,Sicherung der Mit-
tellage und die Verteidigungsfihig-
keit waren fiir Bebel deutsches Inte-
resse, das er mit nationalstaatlicher
Loyalitdt gegeniiber anderen Grof3-
machtinteressen abzusichern ver-
suchte.” (122) Und hier stellt Bley
die Frage, ob der ,,starke Impuls zur
Friedenssicherung®, der Bebels Be-
richte fiir den britischen Generalkon-
sul bestimmte, ,nicht von dieser
Loyalitdt durchbrochen worden ist*
und antwortet: ,In den Gesprichen
mit Angst kam es ihm darauf an, auf
allgemeine Tendenzen hinzuweisen,
um die britische Regierung zu er-
muntern, durch ihr Verhalten er-
wiinschte Tendenzen zu verstérken,
gefihrliche zu behindern. Dies ist si-
cherlich der eindeutigste Hinweis,
daB jede politische oder juristische
Verkniipfung mit dem Komplex
Landesverrat gegenstandslos wird.”
(122) Das entscheidende Fehlurteil
Bebels sieht er vielmehr in dessen
Annahme, ,,dall das deutsche Herr-
schaftssystem so rational sei, dal3 es
fahig wire, auch internationale
Machtverhéltnisse, die die Expansi-






